COMMUNIQUE REVOLTES

A bas le projet de loi d’autonomie des Universités !
Retrait pur et simple du projet !

Ceci implique : rupture avec Sarkozy ! Assez de «c  oncertation » et de
« neégociation », ce texte n'est pas amendable! Fro nt unique des
organisations syndicales (UNEF, FSU, CGT et FO) et des organisations
ouvrieres et de la jeunesse pour exiger son retrait !

Une loi pour organiser la destruction des universit és publiques

Avant toute discussion sur tel ou tel aspect paiéc du projet de loi, il est nécessaire d’indigque
I'enjeu que constitue ce texte.

Sarkozy, Fillon et Pécresse, n'ont pas cessé dtarssur le caractére fondamental et décisif de cet
loi : Pendant sa campagne électorale, Nicolas Sgrlo avait fait «ine priorité absolue».

Pour Fillon, c’est la réforme peut-étre la plus importante de la IégislatureEt, pour Valérie
Pécresse, €ela fait 20 ans que toute la communauté universit@tend cette réforme ».

Quand on connait le programme et la politique dé&d&sy, on a donc tout a craindre de ce projet de
loi. La politique de Sarkozy est cohérente, et mgep auquel il attache tant d'importance est en
concordance avec I'ensemble de sa politigliezeut mettre les universités en concurrence, en
finir avec les dipldmes nationaux, organiser la séttion des étudiants et le paiement des
études, casser le statut des enseignants-cherchedesre passer les universités sous le contréle
des entreprisesen clair : avancer sur la voie de la privatisatio

Certains (comme les dirigeants de I'UNEF) tentelnindrir le caractéere de ce projet, de
considérer gu'’il ne s’agirait que d’'une réformestieicture concernant la gestion des universitgs. Il
ne manquent pas d'affirmer que I'autonomie exiség,ddepuis la loi d’Edgar Faure de 1969,
précisée par la loi Savary de 1984... Les mémeid@rent que ce qui fait désaccord ne viendra
gu’ensuite, et que ce n’est pas contre I'actugepiabautonomie qu’il faudrait mobiliser.

Cette position n’est pas acceptable. Jusqu’a présamonomie n’était que tres partielle; cellei qu
se prépare est de trés grande ampleur. Et il yleéennndissociable entre ce projet d’autonomie et
tous les autres projets gouvernementaux concernanivddsité. Plus précisément : le vote de la
présente loi d’'autonomie est la condition nécess&@rmoyen incontournable pour faire passer tout
le reste. Valérie Pécresse I'a indiquéladoi qui va passer sur la gouvernance et l'autone
d’'université n’est quée socle d’'une réforme beaucoup plus vaste quipvandre cing anset I'on

va vraiment s’attaquer au probleme de I'enseigndmsapérieurs (le Monde du 27 juin 2007).

Quels sont ces autres projets ? Sarkozy, FilldiviP, la Conférence des présidents d’Université
(CPU) elle-méme qui a préparé les projets de Sgrkor été clairs ; cela tient en quelques mots :
sélection des étudiants, liquidation des statutsiomaux des personnels, liquidation des
programmes et dipldomes nationaux, augmentation folés d’inscription, contréle donné au
patronat sur les universités. Rien de moins. Qiesteritable plan de liquidation. Qu’on en juge :

Sarkozy déclare le 27 mars 200« f'autonomie, je la veux pour les Universitéans le
recrutement des étudiantsdes professeursdans la recherche des financements, dans les
programmes, dans le droit de passer des partenaraatec les entreprises

Le méme Sarkozy, le 3 septembre 200j& propose d’en finir avec I'obligation pour l'urevsité
d’accueillir les étudiants qui ne sont pas suffisa@mt préparés aux études supérieures
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Puis Fillon devenu premier ministre I'a confirmdes établissements universitaires pourront
«s’organiser comme ils I'entendent, recruter leursigignants comme ils I'entendent, créer les
enseignements qu’ils veulenmettre en place les accords avec les organismesdeerche, avec
les grandes écoles, avec les entreprises sans awesoin de demander l'autorisation a des
tutelles » (Le 25 mai 2007).

Rappelons également ce que Francois Fillon détlaai octobre 2006, lors d’'une convention
UMP, «le probleme des droits de scolarité devra étre flamment posé(...) Il est temps de
comprendre que I'Université pour tous a une cordrép. Et cette contrepartie est notamment
financiére. (...) Il est tout de méme stupéfianvvdie que personne ne s’offusque a I'idée de payer
davantage pour son téléphone portable, son ordurag®rtable ou I'achat de DVD, mais que
chacun semble s’inquiéter a I'idée de payer un ples pour ses études supérieures !

Une sélection impitoyable déguisée en « processus d ‘orientation »

Aujourd’hui, le gouvernement prétend qu’il n’y ayras de sélection a I'entrée de I'Université...ni,
— selon le projet remanié -, de sélection a I'entié master. (Il ne seraitpas question d’instaurer
une sélectiora I'entrée de I'Université, ni d’augmenter les droits d’ingmtion » dit Fillon). C’est

un grossier mensonge, car la sélection sera ogmrisut au long de la licence, et en toute
autonomie par chaque université désormais autontbgffit de lire le document de la CPU qui a
servi a préparer les projets gouvernementauxLa «PU refuse la sélection généralisée a I'entrée
en licence glle préfere y substituer un processus d’orientatiactive impliquant la construction
de parcours différenciés »0n voit bien que ce processus d’orientation activeest en réalité une
sélection continue, qui remplace la sélectionatétgue Devaquet et d’autres n’ont pu imposer.

Cette orientation sous contrainte sera trés foete ld premiere année ; il s’agit de Mettre en
place a la fin du premier semestre de la licenagjrchaque étudiant, et quelle que soit sa filiere
universitaire un contrat individualisé de réussit¢CIR), défini par I'équipe pédagogiquencluant

un suivi personnalis&in module de projet professionnel, un stage obligjeé hors du milieu
universitaire... » (Proposition 2 du document publié en mars 2007I@paEPU).Ceci veut dire :
empécher les étudiants de choisir librement letrquas d’étude, réduire encore les enseignements
fondamentaux, multiplier les stages sans vrai igakdisous contrdle patronal.

Cette sélection sera déguisée en « orientation pludeen plus contraignante. Elle est aujourd’hui
engagee des avant le baccalauréat par la circubargard que les universités ont commenceé de
mettre en ceuvre. Elle est réaffirmée dans le pdgjdbi (article 19 du projet, version du 28 juin)

Une « révolution budgétaire » conduisant a 'augmen  tation des frais d'inscription

De méme, c’est-ce se moquer de laisser croire qiyiaura pas de hausse des droits d’inscriptions.
Dans les filieres sélectives qui seront instaleaesein de chaque université devenue autonome, qui
empéchera le président et son conseil de décideffrdgs » particuliers ?

Sous le titre : «a necessaire révolution budgétaire>, la CPU propose un pacte social et
politique sur le financement des universités (Ktaliectivités entreprises, familles».

Ainsi, les collectivités territoriales et les emirises devraient contribuer a leur financement.e@v
le contrdle que ceci implique sur I'Université)ou? les étudiants, La CPU précise :

« Il nest pas illégitime de demander aux étudiantse participation plus importante aux frais de
scolaritécar les études supérieures représentent un ingestisnt a long terme pour les étudiants
et leurs famillesnotamment en cycle Master et doctorat
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C’est ce que demandait Claude Goasguen, chargé&uiedrsité pour 'UMP, dans un article du
Figaro d’octobre 2006 : aprés avoir expliqué qu’faut d’abord régler la question des structures,
de la diversification et de l'autonomie... soasguen indiquait : Beaucoup de présidents
réclament une augmentation relative des droits stription des étudiants, qui sont les plus bas
d’Europe. On pourrait, la encoraliversifier les frais de scolarité en fonction davancement de
I'étudiant dans ses étude systéme qui S'accompagnerait de préts garantisr pictat,
remboursable apres I'obtention d’un contrat de aéstabilisé ».

Destruction du statut de fonctionnaire des enseigna nts-chercheurs et personnels

Mais surtout, sans attendre les lois suivantestu& projet organise la destruction des statuss de
personnels et des enseignants-chercheurs. |l danpeésident I'incroyable prérogative de refuser
la nomination d’'un personnel statutaire qui auggtnommé dans son université en application des
regles statutaires. (L'article 6 dit :awicune affectation ne peut étre prononcée si Isigefit émet

un avis défavorable motivg. Il permet au président de distribuer selon lsom vouloir primes et
intéressement, lui permet de recruter en CDD dtdPiplace de personnels fonctionnaires; le CA
décidera de la répartition des obligations de sesvides enseignants-chercheurs (article 18); et
I'article 20 permet d’embaucher des étudiants cortuteirs ou en bibliothéque : en place donc des
personnels qualifiés.

A partir de 13, le président pourra recruter sedes objectifs politiques et financiers ; il n’y aur
alors plus d'obstacle a la liquidation des prograsrat dipldmes nationaux : en effet, I'existence
de corps nationaux d’enseignants et d’enseigndmszheurs, fondés sur des statuts nationaux, est
décisive pour que soit garanti au étudiants leatara national des programmes et diplémes.

La question de l'autonomie, un enjeu central

Il faut donc prendre au sérieux I'affirmation ddldn selon lequel ce sera la réforrgeut-étre la
plus importante de la Iégislature ».

Et 'on comprend bien pourquoi cette loi doit étretée en juillet : cette réforme est une vraie
menace pour les étudiants et il faut, pour commempeils ne puissent étre informés de ce que
prépare cette loi :

L’autonomie prépare la sélection: Le gouvernement veut donner au patronat locablevoir au
sein des universités. Les nouveaux présidentsfmaulauniversités organiseront les filieres et les
« flux » en fonction des besoins locaux du patronat

L’autonomie, c’est la fin des diplémes nationaux, tedes statuts nationaux des enseignants.

En choisissant cette période de vacances scolairasiversitaires, le gouvernement pense ainsi
eviter une mobilisation des étudiants et lycédasguels ne peuvent pas étre dupes de cette
manceuvre organisée par le gouvernement.

Car la question centrale est bien celle de l'antae. | ne s’agit pas simplement de renforcer
l'actuelle autonomie ; il s’agit d'un saut qualifajui ouvrira la voie a un changement de nature de
'université. Et on ne peut considérer que le projdial est amélioré parce que l'autonomie
facultative deviendrait obligatoire pour toutes lesversités (article 35) ; dire cela, comme l¢ li
direction de 'UNEF, c’est se moquer du monde :sscauvert d’éviter une université a deux
vitesses, on va créer une université a 85 viteasgant qu'il y a d’universités.

Au-dela, c’est une véritable privatisation de larisité qui se prépare, qu’annoncent la mise en
place de fondations et la pleine propriété desurca

Les véritables objectifs de Sarkozy : sélection et paiement des études

Depuis 1966, la bourgeoisie a essayé a de nomisraegeises d’instaurer la sélection et le
paiement des études par les étudiants. Chaqueptnida gréve et les manifestations, les étudiants

www. revoltes-presse.fr
9 juillet 2007



ont mis en échec ces tentatives et, une fois enadt@utomne 2003. Il s’agit en particulier poar |
bourgeoisie francaise de surmonter son échec iggde 1986 : elle avait alors tenté d’instaurer
la sélection a I'entrée de I'Université. La grevenérale des étudiants (rejoints par les lycéera) av
balayé le projet du ministre Devaquet et de Chaitacs premier ministre.

Aujourd’hui, il N’y a qu’un changement de tactiq&arkozy prend soin de ne pas agiter le chiffon
rouge, il multiplie les concertations et les enéres, invite au restaurant les responsables syuxlica
étudiants.... Mais I'objectif est le méme : sélectienles étudiants, leur faire payer leurs études.

La bourgeoisie, le Medef en particulier, ainsi ds@rkozy et 'UMP, n'ont jamais caché leurs
objectifs. Fondamentalement, il s’agit de revenit'@bjectif qui était celui de Devaquet en 1986
(mais aussi, antérieurement, du plan Fouchet 86-69 puis de Saunier Seité en 1976) : remettre
en cause le bac comme dipléme suffisant pour simes@ l'université, introduire la sélection,
I'orientation forcée en fonction des besoins duqusit et, par ce biais, disloquer la force menagant
gue représentent deux millions et demi d’étudiant&rance.

Pour que I'Université ne soit pas au service des pa  trons

L'objectif du patronat est a la fois économiqu@elitique, les deux sont indissociables ; le medel
est celui de la Grande Bretagne, avec des unigsraitplusieurs vitesses, payantes pour les plus
demandées, aux effectifs limités. Et en Angletearss sont les mobilisations étudiantes.

Claude Goasguen, délégué général de 'UMP chardg Becherche et de I'Université, écrit ce qui
suit : « Les aménagements postérieurs a 1968 n’ont pasportotalement avec cette idée bien
francaise que la finalité de l'université n'est pade s’adapter mais de transformer la sociéte.
(Le Figaro, 3 octobre 2006)

A l'inverse de Goasguen, nous pensons que la tindé I'instruction en général, de I'université en
particulier, n’est pas de s’adapter aux besoinsgmis du capitalisme francais, a ce que I'on appell
aujourd’hui le libéralisme, mais que cette finakigt bien de donner a la jeunesse, a la population,
les outils intellectuels nécessaires pour compeet@monde, nécessaires pour s’organiser afin d'en
finir avec ce vieux monde.

Aussi ce projet de loi doit il étre totalement téjeet le front unique imposé sur le mot d’ordre :
A bas le projet de loi d’autonomie des Universités I Retrait pur et simple du projet

Ce qui implique: rupture avec Sarkozy! Assez de « concertation » et de
« négociation » !

Depuis plus d’'un mois, les dirigeants de TUNEEetx des syndicats d’enseignants et enseignants-
chercheurs se concertent avec Pécresse, et avazpaui-méme ; ils défendent des propositions
qui n'ont rien a voir avec celles des étudiantsdes personnels ; ils réclament une « bonne »
réforme, acceptent le principe de I'autonomie, deseat a co-gérer I'universite...

Ceci, comme la « concertation » entrave toute risattibn. A I'inverse, la mobilisation implique la
réalisation du

Front unique des organisations syndicales (UNEF, R§ CGT et FO) et des organisations
ouvrieres et de la jeunesse (PS et PCF, MJS, LCRI€0....) pour exiger son retrait pur et
simple.

Au-dela, il est nécessaire d’exiger: Universitéiorale ! Programmes et dipldmes nationaux !
Statuts nationaux des personnels !

A bas l'autonomie! A bas la participation! Boycades conseils d’administration par les
organisations d’étudiants et d’enseignants !
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